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 FISCAL YEAR 2017 FISCAL YEAR 2017 FISCAL YEAR 2017 FISCAL YEAR 2017

CONNECTICUTCONNECTICUTCONNECTICUTCONNECTICUT
   DEFENSE CONTRACTS   DEFENSE CONTRACTS   DEFENSE CONTRACTS   DEFENSE CONTRACTS

By TypeBy TypeBy Type

By ServiceBy ServiceBy Service

Top Defense ContractorsTop Defense ContractorsTop Defense Contractors (M=millions B=billions)(M=millions B=billions)

Contract Awards PerformedContract Awards PerformedContract Awards Performed (By Fiscal Year, Billions)(By Fiscal Year, Billions)

   DEFENSE PERSONNEL   DEFENSE PERSONNEL   DEFENSE PERSONNEL   DEFENSE PERSONNEL

Alloca�ons, By TypeAlloca�ons, By TypeAlloca�ons, By Type

Alloca�ons, By ServiceAlloca�ons, By ServiceAlloca�ons, By Service

$596.4 MILLION
TOTAL PAYROLL
$596.4 MILLION
TOTAL PAYROLL

13,408
TOTAL PERSONNEL
13,408
TOTAL PERSONNEL

Top Defense Personnel Loca�onsTop Defense Personnel Loca�onsTop Defense Personnel Loca�ons

*Total also includes uniformed Na�onal Guard and Reserve units.*Total also includes uniformed Na�onal Guard and Reserve units.

Data sources: DoD’s Defense Manpower Data Center; DoD’s Procurement and Acquisi�on Policy; DoD’s Military Installa�ons, Ranges and Training Areas; USASpending.gov; U.S. Bureau of Economic Analysis;
U.S. Census Bureau; and Unitedstateszipcodes.org.
Data sources: DoD’s Defense Manpower Data Center; DoD’s Procurement and Acquisi�on Policy; DoD’s Military Installa�ons, Ranges and Training Areas; USASpending.gov; U.S. Bureau of Economic Analysis;
U.S. Census Bureau; and Unitedstateszipcodes.org.
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